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W zwigzku z trwajgcymi postepowaniami administracyjnymi w sprawie budowy
telekomunikacyjnego obiektu budowlanego sieci T-Mobile Polska S.A. nr. 32878
Mata Nieszawka na dzialce o nr. 40/4 w Matej Nieszawce, gmina Wielka
Nieszawka od 2019 r. oraz w zwigzku ze zblizajgcym sie terminem rozstrzygniecia
skargi kasacyjnej ( wniesionej do NSA przez T- Mobile) posiedzenie zaplanowane na
dzien 17 grudnia 2024 r. Zwracam sie z petycjg w sprawie “ wyrazenia sprzeciwu
Rady Gminy Wielka Nieszawka wobec planowanej realizacji budowy
telekomunikacyjnego obiektu budowlanego w Matej Nieszawce na dziatce o nr.
40/4.” w formie uchwaty abym mogt przedstawic na rozprawie jednolite stanowisko
naszej spotecznosci w tej sprawie.

UZASADNIENIE

Ja, nizej podpisany, mieszkaniec Matej Nieszawki mieszkajgcy w sgsiedztwie
dziatki nr.40/4 w Matej Nieszawce Gmina Wielka Nieszawka oraz obywatele dziatajqcy
w interesie publicznym,( zgromadzonych ponad 200 podpisow popierajgcych sprzeciw)
podyktowani troskg o zdrowie kazdego Polaka, wykorzystujgc przystugujgce nam
prawa, w tym prawo do ochrony Zzycia i zdrowia, na podstawie art. 68. pkt. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku, stanowczo
sprzeciwiamy sie budowie telekomunikacyjnego obiektu budowlanego sieci T-
Mobile Polska S.A. nr. 32878 Mata Nieszawka na dziatce o nr. 40/4 w Matlej

Nieszawce, gmina Wielka Nieszawka.




Wyrazamy gtebokg obawe o swoje zdrowie w zwigzku z wieloletnig ekspozycg
na ciggte i niezalezne od naszej woli promieniowanie elektromagnetyczne,
pochodzgce z anten telefonii komorkowej zlokalizowanej w bardzo niewielkiej
odlegtosci od miejsc naszego zamieszkania, ktérych negatywne dziatanie zostanie
zintensyfikowane poprzez planowang budowe kolejnej stacji bazowej. Jak wykazaty
kontrole istniejgcych stacji przeprowadzone przez NIK, moce masztow
telekomunikacyjnych znacznie przekraczajq te, ktore byly pierwotnie deklarowane
przez inwestoréw o ponad 800%, tak wiec emisja promieniowania
elektromagnetycznego przez nie wytwarzanego stanowi zagrozenie dla zdrowia o0sob
mieszkajgcych w poblizu dziatajgcych juz stagii bazowych. W 2016 roku Najwyzsza
Izba Kontroli wydata opinie, Ze nadajniki telefonii komorkowej mogq byc grozne dla
cztowieka i powinny znajdowac sie z dala od miejsca zamieszkania. Mogq powodowac
choroby nowotworowe, chorobe Alzheimera, autyzm, ADHD, poronienia, bezptodnosc
[ przyczyniac sie do smierci. Jak wskazuje NIK, nieliczne pomiary PEM prowadzono
wtasciwie tylko na wniosek 0s6b prywatnych lub jednostek samorzqdu terytorialnego
Ekspertyzy zlecane przez inwestora nie mogq byc wiarygodne, bowiem inwestor nie
bedzie dziatat przeciwko swojemu wtasnemu interesowi. Planowana budowa stagji
bazowej ma bezposredni negatywny wplyw na znajdujgce sie w poblizu siedliska
ludzkie, w tym na rodziny z matymi dziecmi i osoby starsze, ktore sq szczegolnie
narazone na niekorzystne promieniowanie elektromagnetyczne z masztow telefonii
komorkowej. Kto weZmie odpowiedzialnosc za dalsze pogarszanie si¢ stanu zdrowia
mieszkancow w bezposrednim oddziatywaniu masztow?

W swoim piSmie z dnia 15.07.2019 sygn. DZS-111.050.11.2019.MO informuje
Ministerstwo Srodowiska ,na chwile obecng wyniki badan dotyczgce zagrozen
zwigzanych z oddziatywaniem pol elektromagnetycznych na ludzi sq niejednoznaczne,
jednakze wskazujg na istnienie pewnych zagrozen ( na ich podstawie zdecydowano
m.in. o zaliczeniu czestotliwosci radiowych do grupy 2B czynnikow
rakotworczych w klasyfikacji Miedzynarodowego Instytutu Badan nad Rakiem.
Badania naukowe wskazujg potrzebe daleko idgcej ostroznosci przy ekspozycji na pola
elektromagnetyczne, szczegolnie wieloletniej lub na pola o wysokim poziomie.” Takze
Anthony B. Miller, wieloletni doradca Swiatowej Organizacji Zdrowia stwierdza, ze
dowody wskazujgce na to, iz komunikacja bezprzewodowa jest rakotworcza, sq coraz
mocniejsze { nie mogqg byc dtuzej ignorowane. Samo przebywanie w poblizu masztow
telefonit komorkowej stanowi zagrozenie dla zdrowia i Zycia.

Paradoksem jest, ze przez naszqg miejscowosCc przebiega swiattowod, ktory w
porownaniu do stacji bazowych telefonii komorkowej jest bardziej ekologiczny (pobor
prgdu przez stacje bazowg), estetyczniejszy niz stalowe, przyttaczajgce maszty telefonii
komorkowej (majgce wptyw na obnizenie wartosci rynkowej sgsiednich nieruchomosci),
10-krotnie szybszy od tgczy telefonicznych oraz srednio 20-krotnie szybszy od Internetu
LTE, a przede wszystkim zdecydowanie mniej szkodliwy dla cztowieka. Zycie
w bezpiecznym srodowisku jest podstawowym prawem cztowieka. Tak wiec w naszych
domach poziom smogu elektromagnetycznego powinien byc utrzymywany na




poziomie tak niskim, jak tylko mozliwe. Wydawanie zezwolen dla stag bazowych
w tak powszechnej obecnie skali w sytuacji niepewnosci co do stopnia ryzyka
zdrowotnego, narusza zasade przezornosci ekologicznej i moze byc traktowane jako
eksperymentowanie na organizmach napromieniowywanych osob. Zgodnie z art. 39.
Konstytucji nikt nie moze by¢ poddany eksperymentom bez dobrowolnie wyrazonej
zgody. My takiej zgody nie wyrazamy i nie chcemy kolejnej stagji telefonii komorkowej
w naszym otoczeniu. Raport STOA (Scientific Technology Options Assessment - organ
Parlamentu Europejskiego) PE nr 297.574 pt. Fizjologiczne i srodowiskowe skutki
niejonizujgcego promieniowania elektromagnetycznego zwraca uwage, Ze istniejgce
standardy bezpieczeristwa opierajg sie na efektach termicznych, ignorujgc zupetnie
efekty zwigzane ze zbieznosciq czestotliwosci telefonii komorkowej z czestotliwosciami
wykorzystywanymi w niektorych procesach na poziomie komorkowym w ludzkim ciele.
Raport STOA akcentuje tez wyraznie kwestie wplywu PEM na organizmy dzieci jako
0s6b z grupy zwiekszonego ryzyka. Organizm dziecka zdecydowanie tatwiej przyswaja
energie PEM, bo inne sq jego ksztatt gtowy, grubosc czaszki i witasciwosci elektryczne
tkanek, a co najistotniejsze, uktad nerwowy dziecka dopiero sie rozwya i jest
najbardziej podatny na promieniowanie. Dlatego tez uwazamy, Ze raport
oddziatywania na Srodowisko i organ wydajgcy decyzje winny brac pod uwage
zamieszkiwanie w najblizszym sgsiedztwie stacji bazowej rodzin z dziecmi, co nie
zostato uwzglednione przy wydawaniu decyzji ustalajgce lokalizacje inwestycji celu
publicznego dla inwestycji polegajgcej na: ,.budowie telekomunikacyjnego obiektu
budowlanego sieci T-Mobile Polska S.A. nr. 32878 Mata Nieszawka na dziatce o nr.
40/4 w Matej Nieszawce, gmina Wielka Nieszawka.”

Zgodnie z rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 9 listopada 20710 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogqgcych znaczgco oddziatywac na srodowisko do przedsiewziec
moggcych zawsze znaczqgco oddziatywac na srodowisko (a czyli wymagajgcych decyzji
srodowiskowej) zalicza sie instalacje radiokomunikacyjne, radionawigacyjne
{ radiolokacyjne, z wytgczeniem radiolini, emitujgce pola elektromagnetyczne
o czestotliwosciach od 0,03 MHz do 300 000 MHz, w ktérych rownowazna moc
promieniowana izotropowo wyznaczona dla pojedynczej anteny wynost nie mniej niz:
a) 2000 W, a miejsca dostepne dla ludnosci znajdujg sie w odlegtosci nie wiekszej niz
100 m od srodka elektrycznego, w osi gtownej wigzki promieniowania tej anteny, b)
5000 W, a miejsca dostepne dla ludnosci znajdujg sie w odlegtosct nie wiekszej niz 150
m od srodka elektrycznego, w osi gtownej wigzki promieniowanta tej anteny, c) 10 000
W, a miejsca dostepne dla ludnosci znajdujg sie w odlegtosci nie wiekszej niz 200 m od
srodka elektrycznego, w osi gtownej wigzki promieniowania tej anteny, d) 20 000 W -
przy czym rownowazng moc promieniowang zotropowo wyznacza sie dla pojedynczej
anteny takze w przypadku, gdy na terente tego samego zaktadu lub obiektu znajduje
sie  realizowana lub zrealizowana inna instalacja radiokomunikacyjna,
radionawigacyjna lub radiolokacyjna.

Kolejny z przywotanych przepisow stanowi, ze do przedsiewziec mogqgcych potencjalnie
znaczgco oddziatywac na srodowisko zalicza sie instalacje radiokomunikacyjne,




radionawigacyjne i radiolokacyjne, inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 7, z
wytgczeniem radiolinii, emitujgce pola elektromagnetyczne o czestotliwosciach od 0,03
MHz do 300.000 MHz, w ktorych réownowazna moc promieniowana zotropowo

wyznaczona dla pojedynczej anteny wynost nie mniej niz:

a) 15 W, a miejsca dostepne dla ludnosci znajdujg sie w odlegtosci nie wiekszej niz 5 m
od srodka elektrycznego, w osi gtownej wigzki promieniowania tej anteny,

b) 100 W, a miejsca dostepne dla ludnosci znajdujg sie w odlegtosci nie wiekszej niz 20
m od srodka elektrycznego, w osi gtownej wigzki promieniowania tej anteny,

¢) 500 W, a miejsca dostepne dla ludnosci znajdujg sie w odlegtosci nie wiekszej niz 40
m od srodka elektrycznego, w osi gtownej wigzki promieniowania tej anteny,

d) 1000 W, a miejsca dostepne dla ludnosci znajdujg sie w odlegtosci nie wiekszej niz
70 m od srodka elektrycznego, w osi gtownej wigzki promieniowania tej anteny,

e) 2000 W, a miejsca dostepne dla ludnosci znajdujg sie w odlegtosci nie wiekszej niz
150 m t nite mniejszej niz 100 m od srodka elektrycznego, w osi gtownej wigzki
promieniowania tej anteny,

) 5000 W, a miejsca dostepne dla ludnosct znajdujqg sie w odlegtosci nie wiekszej niz
200 m ( nie mniejszej niz 150 m od srodka elektrycznego, w o0si gtownej wigzki
promieniowania tej anteny,

g) 10 000 W, a miejsca dostepne dla ludnosct znajdujq sie w odlegtosci nie wiekszej niz
300 m ( nte mniejszej niz 200 m od srodka elektrycznego, w osi gtownej wigzki
promieniowania tej anteny-przy czym rownowazng moc promieniowanq izotropowo
wyznacza sie dla pojedynczej anteny takze w przypadku, gdy na terenie tego samego
zaktadu lub obiektu znajduje sie realizowana lub zrealizowana inna instalacja
radiokomunikacyjna, radionawigacyjna lub radiolokacyjna.

Podkreslenia wymaga, ze w orzecznictwie Naczelnego Sgdu Administracyjnego
ugruntowany jest poglgd, ktory podziela takze Sqgd orzekajgcy w niniejszej sprawie, zZe
wyktadnia systemowa § 3 ust. 1 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada
2010 r. prowadzi do wniosku, iz celem ustawodawcy byto wskazanie inwestycji, ktore
potencjalnie znaczgco mogq oddziatywac na srodowisko, co oznacza, ze rolg organow
Jest ustalenie, w jaki sposob inwestycja (a nie poszczegolne anteny), wptynie na
srodowisko. Dla oceny oddziatywania inwestycji na srodowisko istotne znaczenie moze
miec wyjasnienie kwestii, czy moc anten planowanych do zainstalowania w ramach
zamierzonego przedsiewziecia nie kumuluje sie wzajemnie lub z innymi urzgdzeniami
wytwarzajgcymi pole elektromagnetyczne. Stosownie bowiem do § 3 ust. 2 pkt 3
rozporzgdzenia, do przedsiewziec mogqgcych potencjalnie znaczgco oddziatywac na
srodowisko zalicza sie rowniez przedsiewziecia nieosiggajgce progow okreslonych w




ust. 1, jezeli po zsumowaniu parametrow charakteryzujgcych to przedsiewziecle Z
parametrami realizowanego lub zrealizowanego przedsiewzigcia tego samego rodzaju
znajdujgcego sie na terenie jednego zaktadu lub obiektu osiggng progi okreslone w ust.
1. Przepis ten jednoznacznie przewiduje sumowanie parametrow przedsiewziecia,
ktérego dotyczy postepowanie administracyjne. Dla poczynienia prawidtowych ustalen
dotyczgcych oddziatywania inwestycji na srodowisko niezbedne jest zatem okreslenie
nie tylko mocy poszczegélnych anten, ale i rozwazenie ewentualnego naktadania sie
(nachodzenia) wigzek promieniowania emitowanych przez poszczegolne anteny. Nie
mozna bowiem wykluczy¢, ze ewentualne naktadanie lub nachodzenie sie wigzek
spowoduje, iz moc promieniowania znacznie przekroczy wielkosci dopuszczalne.

Odmienna interpretacja § 3 ust. 1 pkt 8 rozporzgdzenia prowadzitaby do mozliwosci
obejscia prawa przez potencjalnych inwestorow, co z pewnoscig nie byto intengg
ustawodawcy. Przyjecie bowiem, ze dla ustalenia, czy przedsiewziecie oddziatuje
potencjalnie znaczgco na srodowisko, niezbedne jest ustalenie mocy promieniowania
Jjedynie pojedynczej anteny moze doprowadzic do planowania takich przedsiewziec,
ktore sktadac sie bedg z kilku a nawet kilkunastu anten, z ktorych kazda posiadac
bedzie moc promieniowania niewplywajgcq ujemnie na srodowisko, zas po przecieciu z
inng, co najmniej na linii naktadania sie lub przecinania, stworzy moc znacznie
przekraczajgcg wartosci dopuszczalne. Z tych wzgledow niezbedne jest dla prawidtowej
oceny, czy dana inwestycja moze potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko,
doktadne okreslenie parametrow zarowno poszczegolnych anten, jak ( catego
przedsiewziecia. (por. wyroki Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 16 czerwca
2015 r. sygn. Il OSK 2706/13, z dnia 29 wrzesnia 2015 r., sygn. akt Il OSK 139/174, z
dnia 9 czerwca 2017 r., sygn. akt Il OSK 1839/16 czy tez z dnta 9 grudnia 2016 r., sygn.
akt | OSK 708/15, z dnia 7 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il OSK 3083/15 — dostepne na
stronie www.orzeczenia.nsa.gov.pl). Zaznaczyc przy tym naleZy, Zze w orzecznictwie
sgdow administracyjnych uksztattowat sie poglgd, ktory Sgd w sktadzie orzekajgcym w
niniejszej sprawie podziela, iz przez oddziatywanie pol elektromagnetycznych na
srodowisko nalezy rozumiec¢ oddziatywanie takich pol zarowno na tereny, na ktorych
istnieje legalnie wzniesiona zabudowa z przeznaczeniem na pobyt ludzi, jak [ na tereny,
na ktorych taka zabudowa moze byc¢ wznoszona zgodnie z obowigzujgcym porzgdkiem
prawnym. Negatywne oddziatywanie pola elektromagnetycznego wystepujgcego w
przestrzent nad gruntem, nie moze naruszac granic cudzej nieruchomosct. Pionowy
zasieg witasnosci gruntowej moze ograniczac jedynie porzgdek prawny, w tym przepisy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ( dotyczgce ochrony srodowiska
(wyrok WSA w Gliwicach z dnia 20 kwietnia 2012 r., Il SA/GL 672/11, LEX nr 1420400).

Definicje pojecia "miejsca dostepne dla ludnosci” zawiera art. 124 ust. 2 ustawy Prawo
ochrony srodowiska. Zgodnie z jego trescig przez miejsca dostepne dla ludnosci
rozumie sie wszelkie miejsca, z wyjgtkiem miejsc, do ktorych dostep ludnosci jest
zabroniony lub niemozliwy bez uzycia sprzetu technicznego. Oznacza to, zdaniem
Sqgdu, ze prawidtowe ustalenia w powyzszym zakresie winny obemowac (po
prawidtowym ustaleniu zasiequ oddziatywania wigzek promieniowania) rowniez




stwierdzenie, czy na terenie, na ktory bedzie oddziatywac planowane zamierzenie
znajduje sie zabudowa, jeZeli tak to jaka, a takze, czy dla dziatek znajdujgcych sie¢ w
tym obszarze wydano decyzje o warunkach zabudowy. Dopiero bowiem odniesienie
prawidtowo okreslonego zasiegu oddziatywania inwestycji do znajdujgcej sig w nim
zabudowy (zaréwno istniejqcej, jak i tej, ktora w oparciu o wydane decyzje o warunkach
zabudowy moze powstac) pozwoli na wiarygodne okreslenie, czy przed wydaniem
decyzji lokalizacyjnej niezbedne bedzie przeprowadzenie oceny oddziatywania na
srodowisko. W dokumentacji przedktadanej Staroscie na etapie procedury wydawania
pozwolenia na budowe nalezy uwzglednic zjawisko superpozycji — sumowania pol
elektromagnetycznych.

Wynika to z zapisow zawartych w art. 5 ustawy Prawo budowlane. Art. 5 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2010 r. Nr 243, poz. 1623, z p6Zn. zm.) ktory
stanowi, iz obiekt budowlany wraz ze zwigzanymi z nim urzgdzeniami budowlanymi
nalezy, biorgc pod uwage przewidywany okres uZytkowania, projektowac ( budowac w
sposob okreslony w przepisach, w tym techniczno-budowlanych, oraz zgodnie z
zasadami wiedzy technicznej, zapewniajgc spetnienie wymagan podstawowych
dotyczgcych m.in. odpowiednich warunkow higienicznych i zdrowotnych oraz ochrony
srodowiska. A zatem podczas stacji bazowej, nalezy uwzglednic wszelkie warunki, w
tym takze zjawisko sumowania (superpozycji) pol elektromagnetycznych, w tym takze
poziomow pol, ktore sq skutkiem dziatania instalacji innych niz projektowana.
Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, ze w orzecznictwie sgdow administracyjnych
uksztattowat sie poglgd, Z przez oddziatywanie pol elektromagnetycznych na
srodowisko nalezy rozumiec oddziatywanie takich pol zarowno na tereny, na ktorych
istnieje legalnie wzniesiona zabudowa z przeznaczeniem na pobyt ludzi, jak i na tereny,
na ktorych taka zabudowa moze byc wznoszona zgodnie z obowigzujgcym porzgdkiem
prawnym. Negatywne oddziatywanie pola elektromagnetycznego wystepujgcego w
przestrzeni nad gruntem, nie moZe naruszac granic cudzej nieruchomosct. Plonowy
zasieg wtasnosci gruntowej moze ograniczac jedynie porzgdek prawny, w tym przepisy
o planowaniu ( zagospodarowaniu przestrzennym ( dotyczgce ochrony srodowiska
(wyrok WSA w Szczecinie z dnia 30 sierpnia 2018 r., Il SA/Sz 467/18). Oznacza to, ze
przedktadana na powyzszym etapie analiza oprocz zjawiska superpozycji pol
elektromagnetycznych winna obejmowac rowniez definicie miejsc dostepnych dla
ludnosci, wynikajgce z orzecznictwa sgdowo-administracyjnego. Pomijajgc fakt braku
jakichkolwiek konsultacji spotecznych.  Niepewnosc co do skutkow zdrowotnych
potwierdzit takze Gtéwny Inspektor Sanitarny w orzeczeniu GIS-HSr-NZ/029-R6-1-
EM/04 z 15.11.2004: ,nte znaleziono ostatecznej odpowiedzi na pytanie, jaki poziom
ekspozycji mozna przyjgc za catkowicie bezpieczny.” Chcemy zwrocic takze uwage na
przeglgd badan wykonany przez zespot Instytutu Medycyny Pracy w todzi (A
Bortkiewicz. Stacje bazowe telefonii komorkowej a subiektywne dolegliwosci
mieszkancow - przeglgd badan. Medycyna Pracy 2004; 55 (4); 345-351). Opisuje on
wystepujgce u mieszkancow okolic stacgii bazowych roznego rodzaju dolegliwosci
Dotyczq one gtowntie uktadu krgzenia, ale takze ktopotow ze snem, drazliwosci,
depresji, zaburzen widzenia, trudnosci z koncentracjg uwagi, nudnosci, utraty apetytu,




zawrotow i bolow gtowy. Wystepuje Sscisty zwigzek miedzy wystgpowaniem
poszczegélnych symptoméw a poziomem ekspozycji i odlegtosciqg od stagji bazowey.
Czestos¢ wystepowania dolegliwosci zdrowotnych wskazywata na istotng zaleznosc od
poziomu ekspozycji, mimo ze poziom ten byt niski i nie przekraczat dopuszczalnych
norm.

Stosowanie zasady przezornosci w stosunku do tgcznosci bezprzewodowej przyswiecato
tez konferencji w Benevento. W 2006 r. podjeto tam uchwate, w ktorej stwierdza ste, ze
zgromadzona jest znaczna ilos¢ dowodow wskazujgcych na negatywny wptyw pola
elektromagnetycznego na zdrowie cztowieka mimo zachowania obowigzujgcych norm
oraz ze obecne Zrodta finansowania badan wplywajg na nieobiektywng analize
[ interpretacje rezultatow. Rezolucja ta wskazuje réwniez na koniecznosc ochrony 0sob
szczegolnie wrazliwych na PEM oraz tworzenia stref "wyciszonych", o niskim poziomie
smogu elektromagnetycznego. W sytuadji, kiedy wiele dowodow naukowych niezbicie
wskazuje na szkodliwos¢ PEM, niezbedne jest stosowanie zasady przezornosci
ekologicznej i dogtebna analiza wptywu inwestycji polegajgcej na budowie stacji
bazowej na srodowisko Zycia cztowieka.

Gwarancji bezpieczenstwa ekologicznego nie powinno stanowic jedynie kryterium
dostepnosci ludzi do stref ponadnormatywnych. PEM przenikajgc przez sciany ( mury
naszych domoéw naswietlajg nas w sposob ciggly, czy sobie tego zyczymy, czy nie,
czynigc nas przewlekle chorymi. Kolejna stacja bazowa w gminie, zdecydowanie
zaburzy lad przestrzenny i przyczyni sie do degradacji walorow krajobrazowych naszej
gminy przy znikomym znaczeniu dla interesu publicznego (art. T ust. 2 pkt 1, 2 ( 9
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym). Okoliczne dziatki znacznie
stracg na wartosci. Uwazamy, ze absurdalna jest aktualna sytuacja prawna, wedtug
ktorej sam inwestor orzeka o tym, czy jego przedsiewziecie nalezy zaliczy¢ do tych
«mogqcych zawsze lub moggcych potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko.»
Oczywistym wydaje sie fakt, ze inwestor zawsze bedzie bronit swoich interesow a nie
rzetelnie stanowit w kwestii, ktora moze miec negatywne konsekwencje dla jego
korzysci finansowych. Chcemy jednoczesnie nadmienic ze zgodnie z Art. 144.
Zakazanie immisji wtasciciel nieruchomosci powinien przy wykonywaniu swego prawa
powstrzymywac sie od dziatan, ktore by zaktocaty korzystanie z nieruchomosci
sgsiednich ponad przecietng miare, wynikajgcg ze spoteczno-gospodarczego
przeznaczenia nieruchomosci i stosunkow miejscowych.

Z uwagi na powyzsze nalezy podniesc, iz przedmiotowa inwestycja i zwigzane z niq
ewentualne niedogodnosci, ktorych doswiadczymy, nalezy zakwaliftkowac do immisji
posrednich. Stacjia bazowa telefonii komorkowej bedzie powodowata nadmierne
zacienienie dziatek oraz instalagji fotowoltaicznych zainstalowanych na budynkach. W
przypadku niedozwolonej immisji (bezprawnej w swietle art. 144 K.c) przystugiwato
bedzie przeciwko wtascicielowt dziatki roszczente negatoryjne (art. 222 § 2 w zw. z art.
144 K.c.). Zgodnie z art. 222 § 2 K.c. ,Przeciwko osobie, ktora narusza wtasnosc w inny
sposob anizeli przez pozbawienie witasciciela faktycznego wtadztwa nad rzeczg,




przystuguje wtascicielowi roszczenie o przywrocenie stanu zgodnego z prawem [ O
zaniechanie naruszenri”. W nawigzaniu do powyzszego wzywamy Rade Gminy Wielka
Nieszawka do podjecia jedynie stusznych dziatarn majgcych na celu ochrong Zycia (
zdrowia mieszkaricow Matej Nieszawki sgsiadujgcych z dziatkg 29/14 w gminie Wielka
Nieszawka. Uczyni¢ to mozna tylko poprzez wydanie opini odmownej w sprawie
budowy kolejnej stacji bazowej telefonii komorkowej. Prosimy o zapoznanie sie Z
dowodami naukowymi dotyczqcymi szkodliwosci PEM, a takze z wyrokiem Sygn. Akt Il
SA/Bd 1144/20. Wsréd osob, ktore podpisaty sprzeciw jest takze bardzo duza liczba
tych, ktére zaufaty Wojtowi oraz Radnym, gtosowaty na nich i bedq pamietac przy
nastepnych wyborach jezeli okaze sig, ze Wojt i Radni zamiast stac za ludzmi i
wyborcami w swojej gminie, stojg za wielkg korporacjqg dla ktorej my ( nasze zdrowie
sie nie liczy poniewaz dla nich liczg sie jedynie zyski.




